Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Protéccion de Datos

Personales
Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia
de la Nacién
Institutn Macional de Transparencia, . .
Acceso a la Informacidn v Pratecadn de Expediente: D[T 0254[201 8

Datog Personales

Visto el expediente relativo a la denuncia por incumplimiento a las obligaciones de
transparencia, interpuesta en conira de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, se procede a dictar la presente resolucion con base en los siguientes:

RESULTANDOS .

[. Con fecha primero de agosto de dos mil dieciocho, se recibid en este Instituto
Nacional de Transparéncia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, el escrito de
denuncia por incumplimiento a las obligaciehes de transparencia, presentado en
contra de ia Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en ¢l cual se senala lo
siguiente:

Descripcion de la denuncia

"No ponen en portal; a disposicion del publico, un drganigrama que, en terminos dé fx2
art70 {.GT, revele en formato vinculatorio la relacion ACTUALIZADA de todas las
diversas jerarquias que existen al inferior del entramado institucional Ese es el
incumplimiento de publicacion/actualizacidn que aqii se denundcia, falta organigrama
completc con fodas fas jerarguias, cargos y nombres, inciuyéndose obviamenté al
Comité de Transparencia de la inétitucion que se conforma por servidores con cargo
dual” (sic)

Il: Con fecha primero de agosto de dos mil dieciocho, la Secretaria de Acceso a la
Informacién asigné el nimero de éxpediente DIT 0254/2018 a la denuncia
presentada y, por razon de competencia, la turno a la Direccién Géneral de Enlace
con los Poderes Legislativo y Judicial (Direccion General de Enlace), para los
efectos del numeral Décimo Primero de los Lineamientos gue establecen el
procedimiento dé denuncia por incumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en los articulos 70 a 83 de la Ley General de Transparencia y Accéso a la
Informacion Pdblica v 69 a 76 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica (Lineamientos deé denuncia).

H. Con fecha dos de agoste de dos mil dieciocho, mediante oficio
INAVSAIIQ706/2018, la Secrétaria de Acceso a la Informacion remitié el turno y el
escrito de denuncia a fa Direccion General de Enlace, a éfecto de que se le diera et
frémite correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en los Lineamientos de
denuncia.

IV. Con fecha dos de agosto de dos mil dieciocho, la Direccion General de Enlace
lievo a cabo una verificacion virtual del contenido correspondiente a la fraccion Il del
articulo 70 de la Ley Genéra! de Transparencia y Acceso a la Informacién Plbiica
(Ley Géneral), en la vista piblica del Sisterna de Portales de Obligaciones de
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Transparencia de la 'F’Iataforma Nacional de Transparencia (SIPOT),
correspondiente al ejercicio 2018, advirtiendo lo siguiente:

En el formato 2b LGT_Art_70_Fr_II relativo al “Organigrama” se encontraron dos
registros, como se observa en la siguiente imagen:

V. Con fecha dos de agosto de dos mil dieciocho, la Direcciéon General de Enlace
verifico el portal de internet de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
observando que cumple con sus obligaciones de transparencia a través del vinculo
de acceso directo al SIPOT, tal como se muestra a continuacion:

\V Orecong  Vircon Macade Smc  Lentacs
= suprema Corte
-t T

Inicho Conoce 1a Corle Pheno y Salas Presidencia Prensa y Mulimedia Transparencia

tikgaanes de Tranpaiencis

OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA

Plataforma Nacional de Transparencia 4
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VI. Con fecha seis de agosto de dos mil dieciocho, la Direccion General de Enlace
admitié a tramite la denuncia interpuesta por el particular, toda vez que el escrito
de mérito cumplié con los requisitos de procedencia previstos en el articulo 91 de la
Ley General y el numeéral Noveno de los Lineamientos de denuncia.

VIl. Con fecha seis de agosto de dos mil dieciocho, mediante correo electrénico y
con fundamento en el Décimo cuarto de los Lineamientos de denuncia, la Direccion
General de Enlace notificé al particular la admisién de la denuncia presentada.

Vill. Con fecha seis de agosto de dos mil dieciocho, mediante la Herramienta de
Comunicaciéon y con fundameénto en el Décimo cuarto de los Lineamientos de
denuncia, se notificé a la Unidad de Tranisparencia del sujeto obligado, la admision
de la denuncia, otorgdndole un plazo de tres dias habiles, contados a partir del dia
habil siguiente a la notificacion, para que rindiera su informe justificado respécto de
los hechos o motivos denunciados, de conformidad con el numeral Décimo sexto de
los Lineamientos de denuncia.

IX. Con fecha nueve de agosto de dos mil dieciocho, se recibid en este Instituto,
mediante correo electronico, él escrito signado por el Titular de la Unidad General
de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, dirigido al Director General de Enlace con los Poderes
Legisfativo y Judicial, a través det cual rindid su informe justificado del cual se
destaca lo que a la letra se lee: '

1.1

De conformidad con lo dispueste por ef articulo 95 de la Ley General de Transparencia
y Aceeso a la Informacion Pablica (Ley Genéral), y en términos del acuerdo de admision
de fecha 6 de agosto dé 2018, dictado dentro del expediente de Denuncia por
Incurnplirmiento de Obligaciones de Transparencia DIT 025472018 y nolificado el mismo
dia a través de /a herramienta denominada HCOM, por este medic comparezco a emitir
INFORME respecto de la denuricia aludida a partir de las siguientes:

CONSIDERACIONES:

| CUESTIONES PRELIMINARES

* Improcedencia

Antes de aludir fas cuestiones relacienadas con ef fondo de la denuncia planteada
resulta imporfante advertir gue ésta resulfa susceptibte de desechamiento por

improcedencia en términos deé las dispesiciones de fa Ley General, ya que no permite
reconoecer con exactifud sus alcanceés segiin se plantears a conifnuadion,
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Sohre este argumento deben tamarse en cuenta trés cuestiones:

1. La Ley Generaf establece como requisifos indispensables de las denuncias
por incumplimiento de fas obligaciones de transparencia, entre otros, la descripcion
clara y precisa del incumplimiento denunciado.

En ese sentido, el legislador previé una carga relevante para el denunciante en la

medida que al emprender un tramite de ésta Indole condiciona, tanto al organisme .
garante como al sujeto obligado, a realizai un andlisis detallado que Gnicamente fiene -
coma referencia sus propios argumentos, lo cual exige claridad y precision para que el
abordaje del terna denunciado en el informe justificado y en la résolucién, segln
corresponda, sea el adecuado y refiera justamente a la gueja.

{

De ofra manera, se propicia un escenario de incertidumbre y dificultad que, a la postre,
frasciende en la racionalidad y alcance de esta figura legal: el cumplimienté de fas
disposiciones legales en materia de obfigaciones de transparencia.

En el planc semantico, fa claridad se refaciona con una cualidad de las cosas que
permite entenderlas o discernirlas inequivocamente por ser inteligibles, faciles de
comprender y hasta evidentes; por su parte, ia précision ésta igualmente vinculada con
una cualidad que hace percepltible de manera clara y nitida las cosas,

En el rubro jurisdiccional, el Poder Judicial de la Federacion, al analizar distintas figuras
legales ha establecido que Ia claridad y la precision, en tanto requisitos legales v/0
jfurisprudenciaies, enfrafian ciérias cargas para los quejosos que les impiden alusiones
genericas y, por el contraric, les imponen un debeér de claridad.

Algunos ejemplos se presentan én ef rubro de las pruebas que obliga a fas partes a
atfarar perfectamente a cuéales se refieren, en qué consisten y qué creen probar con
elfas; en ofro caso, tratdndose de fa figura de fa sumision expresa, ha sefialado que la
claridad se refiere a un argumento o uh razonamiento de facil comprension; finalmente,
en ef contexto laboral y aun cuando en ese ambito no existen formalidadés
determinadas, para la demanda se impone la obfigacion al actor de expresar con
precision y claridad suficientes, fos hechos de su demanda pormencrizadamente, esto
es, con todo detalle, sin omitir ninguna circunstancia de lugar, tiempe y modo o
cireunstancias que dan lugar al ejercicio de su accitn.

A partir de estas imterpretaciones, se han definido los alcances juridicos de los términos
claridad y precision, parficularmente cuando se relacionan con un individuo que acude
al sistema de justicia vy debe realizar planteamientos con cieftas caracteristicas
obligatorias.

2 La Ley General reconoce exprésamente y solo en deos supuestos, que el
Instituto debe aplicar la supléncia de fa deficiencia de fa qusja, sin cambiar los hechos,
a favor del recurrente y se debéra asegurar que las partes puedan presentar 105
argumenias y constancias que funden y motiver sus pretensiones y formular alegatos.
Un caso se presenta en el recurso de revision ante los organismos garantes (articulo
146} y otro en el diverso recurso de inconformidad (articulo 166},
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incluso, tratandose los requisitos de estos dos recursos, la Ley General no prevé alguno
que exija al recurrente expresar con claridad y/o precision aspectos relacionados con
su inconformidad, dade que se lrata de procedimientos que ne imponen tales cargas a
los recurrentes.

Lo anterior defa ver que en el caso de las denuncias por incumplimientc de las
obligaciones de {ransparencia no se prevé esta figura y, por tanto, la autoridad ha de
syjetarse a los planteamientos del denunciante, les cuales, como se dijo previamente,
tlehen ser ¢larcs y precisos.

Es imporfante destacar que fa figura de la suplencia de la deficienicia de fa queja, ha
sido definida en sus alcances por este Afto Tribunal én diversas materias y
dispasiciones legales, particufarmente en el ambito adrministrativo ha sefialado que
operarg cuando el tribunal de amparo advierta que ha habido contra el quejoso ©
recurrente una violacion evidente de fa ley que 1o haya defado sin defénsa, por afectar
sus derechos humanos reconocidos en la Constitucicn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y en fos tratados internaciénales de que ef Estadé Mexicano sea parfe.

En ése misma Tesis, la Primera Sala gstablécié que el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, al pronunciarse sobré &f articule 76 Bis de fa Ley de Amparo
abrogada, de redaccion simitar al 79 de la vigente, estimé que fa frase “fo haya dejado
sin défensa” no debe interpretarse literalmente, sino que debe entenderse en el sehtido
de que la autoridad responsable infringié determinadas normas, de forma que afecto
sustancialmente al quejosc en su defensa. Asimismo, sostuve que una "violacion
manifiesta de la ley" es fa que se advierte obvia, que es innegable e indiscutible, y cuya
existencia no puede derivarse de una serie de razonamientos y planfeamientos
cusstionables. Por otra parte, la Primera Sala sostuvo que por "violaciéin manifiesta de
fa ley que deje sin defensa”, se éntiende aquella actuacidn que haga nolforia €
indiscutibie la vulneracion a fos derechos def quéjoso, ya sea en forma directa, o bien,
indirecta, mediante la lransgresion a las normas procedimentales y sustantivas.

En ese senlido, los alcances de esta figura dejan ver que la naturaleza y confeccién
legal de la denuncia por incumplimienio de las obligaciones de transparencia no se
ajusta a los parametros de garantia de derechos que se presentan en otras figuras
legales y, por esas razones, no cabe tal suplencia.

3. Finalmente, relacionado con los dos puntos antéricres, destaca ef hecho de
gue el propio Instituto ha reconocido 1a importancia de fa claridad y la precision en este
tipe de dentincias.

Muestra de ello es la emision de los Lineamientos que establecen el procedimiento de
la denuncia por incumplimiento de las obligaciones de transparencia previstas en {0s
articulos 70 a 83 de la Ley General de Transparencia y Acteso a la Informacién Publica
y 69 a 76 de la Ley Federal de Transparencia y Accesa a la Informacion Puablica, que
al respecto previo diversas cuestiones.

En primer lugar reiterd los requisites legales de procéedencia de fa denuncia por

incumplimiento de las obligaciones de trapsparencia, enire los que se encuentra fa
claridad v precisitn al deseribir el incumplimiento denunciade (Lineamiento Noveno),
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en segundo lugar, previé la posibifidad de prevenir a la denunciante para que acfarara
0 precisara alguno de los requisitos o motives de ia denuncia (Lineamiento Décimo
Segundoj; finalmente, contempld como una causal de desechamiento que no se
desahogue tal prevencion (Lineamierito Décime Tercerg).

Lo anterior deja ver la importancia que liene que el denunciante describa de manera
clara y precisa el incumplimiento denunciado, de otra manera, como se ha dicho anles,
Se genera un escenario de incertidumbre que imposibilita un andlisis adecuado del
planteamiento que se propone en gste tipo de denuncias.

A partir de lo referido previamente, es posible reconocer gue la denuncia planteada
adofece de claridad y precision en la medida que utiliza expresiones genericas, dificiles
de comprender o que, en sy ¢aso, se prestan a iriterpretaciones, tal como se vera a

continuacion. ?

Sediafa que ne se pone a disposicién "un organigrama que, en términos de la x2 art 70
LGT, revele en formato vinculatorio la relacion actualizada de todas las diversas
ferarquias”. Sin embarge, no precisa a qué se refiere con formato vinculatoria y qué
alcances tiene esa herramienta én términes de las propias disposiciones tegales. Otro
aspecto gue déstaca de este apartado es que su aparente pretension cuarndo se refiere
al formato vinculatoric es que incliya las diversas jerarquias; sin embargo, no aclara
tampoco a que se réfiere con elfo, méxime que el articuio 70 fraccion il de fa Ley
General no se refiere a las jerarquias, sino a la estructura, responsabifidades y
atribticiones.

La denuncia agrega la ‘falta de organigrama completo con fodas las jerarquias, cargos
y nombrés’; sin embargo, no pretisa én qué consiste la falta de complecion del
organigrama y tampoco Gué cargos o nombres no aparecen ahi. Sin dejar de Jado que
vuelve g utilizar fa expresiGn jerarquias, cuando ésta no se prevé en la disposicion legal
vinculada.

Finalmente,- concluye aludiendo una suerle dé efemplo de servidores publicos con
cargos duales; sin embargo, tampoco defafla los alcances de Su expresion o su
incidencia en el case concrefo.

Derivado de lo anterior, se estima gue la denuncia adolece del requisito legal previsto
en ef articulo 91, fracecion lf de la Ley General y, én esa medida, procede o
desechamiento al haberse actualizado en una de las etapas del propio procedimiento
de denuncia que fo pesibilitan (solicitud por parte del organismo garante de un informe
al sufeto obligado).

» Objeto
Al margen de la causal de irprocedencia antes sefiafada destaca el hecho de que no
resulta claro $f el objeto de la misma, desde la perspectiva de esa autoridad, es la

informacién publicada en e/ Sistema de Porlales de Obligaciones de Transparencia
(SIPOT) o en e portal de Infernet de la Suprema Corlte de Justicia de la Nacién.
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Lo anterior es asi en virtud de que, por una parte, el denunciante alude expresamente
al portal de transparencia y, por la otra, ese Instituto, al radicar la denuncia, relata que
a partir de los hechos denunciados descargé del SIPOT la informacién que este sujeto
obligado tenia publicada el dia dos de agosto del afio en curso; sin embargo, no
complementa esa suerte de diligencia con alguna determinacién o directriz que oriente
los argumentos de este Alto Tribunal.

En ese sentido, existe un sefialamiento del denunciante y una accién de la autoridad
que se refieren a plataformas distintas.

Cabe recordar que de conformidad con el articulo 60 de la Ley General, las leyes x
respectivas estableceran las obligaciones de los sujetos obligados de poner a

disposicion de los particulares la informacién del Titulo relativo a las Obligaciones de .
Transparencia en los sitios de Internet correspondientes de los sujetos obligados y a %

través de la Plataforma Nacional de Transparencia.

El articulo 61 de la misma Ley General establece que seran los lineamientos técnicos
que emita el Sistema Nacional los que establezcan los formatos de publicacién de la
informacién para asegurar que la informacion sea veraz, confiable, oportuna,
congruente, integral, actualizada, accesible, comprensible y verificable.

Por su parte, el articulo 64 reconoce que en la pagina de inicio de los portales de
internet de los sujetos obligados tendré un vinculo de acceso directo al sitio donde se
encuentra la informacion publica, situacion que el Alto Tribunal realiza al publicar
informacién en su portal y, ademas, integrar un enlace a SIPOT (donde las personas
pueden consultar todas la informacién relacionada con las obligaciones de
transparencia) insercion que se realiza con base en lo establecido en las politicas para
la difusion de la informacion, establecidas en los Lineamientos Técnicos Generales y,
asi mismo, se publica toda la informacion relacionada con las fracciones aplicables del
articulo 70, 73 y 77 de la Ley General.

A propésito de la situacidn antes descrita, este informe se referird inicialmente a la
informacién publicada en el portal de Internet y, complementariamente, abordara
también cuestiones relacionadas con el SIPOT.

. ABORDAJE DE LA DENUNCIA.

En caso de que esa autoridad no determine la improcedencia y ordene el
desechamiento de la denuncia presentada, es importante realizar una serie de
manifestaciones a partir de la interpretacion que puede darsele a su contenido. Lo cual
se realiza con las salvedades propias de una denuncia que, como se ha dicho, no
cumple con los requisitos de claridad y precision.

Por ello y en tanto que la queja plantea lo siguiente: "no pone en portal, a disposicion
del publico, un organigrama que, en términos de fx2 art70 LGT, revele en formato
vinculatorio la relacion ACTUALIZADA de todas las diversas jerarquias que existen al
interior del entramado institucional. Ese es el incumplimiento de
publicacion/actualizacion que aqui se denuncia; falta organigrama completo con todas
las jerarquias, cargos y nombres, incluyéndose obviamente al Comité de Transparencia
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de a institucion que se conforma por servidores con carge dual (Sic.)”, este informe
confemplard una interpratacion concrefa del hechc denunciado para referirse,
cautetarmente, a la informacion refativa a la estructura organica (organigrama completo
en términos de fa denuncia} con fa estructura, atribuciones y responsabilidades
(ferarquias, cargos y nombres en términos de la denuncia}, obligacion gue corresponde,
segun e hecho dentunciado, a la fraccion H del artictilo 70 de fa Ley General.

En principio, se estima perfinente realizar el siguiente analisis de ia informacion
publicada en el portal y que corresponde a la denuncia, cuya finalidad es ifustrar y

verificar que se cubren los extremos de fa denuncia planteada. 3
» Informacion publicada en la pagina de Internet &
Como antes se seflalo y de conformidad con el articuio 60 de fa Ley Géneral, las leyes
respectivas establecerdn las obligaciones de Jos sujgtos obligados de poner a
disposicion de Jos particulares la infermacion relativa a las Obligaciones de

Transparencia en los sitios de Internet correspondientes de los sujefos obligados y a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Ademas, ef articulo 81 de la misma Ley General establece que seran los lineamientos
téenicos que emita el Sistema Nacional fos que establezcan los formatos de publicacién
de la informacién.

De esta disposicién es que se aprobaron los Lineamientos Técnicos Generales para la
Publicacién, Hemologacion y Estandarizacién de la Informacion de las Obligaciones
Establecidas en el Tilulo Quinto v en fa Fraccion IV @&l arficulo 31 de la Ley Genéral
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, gué deben Difundir los Sujetos
Obligados en los Portales de Internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia
(Lineamientos Técnicos Génerales).

En ef Lineamiento Cuarto, fraccion 1V se reconaece nuevamente como polftica para fa
difusicn de la informacién que, én ia pagina de inicio del poital de imternet institucional
de fos sujetos obligados, se contemple un hipervinculo visible a una seccion
denominada “Transparencia”, con acceso directe al sitio donde se encuentre la
informacion pablica puesta a disposicién  de las personas en cumplimiento de fas
bbligacioneés de transparencia. Dicha disposicion es observada por este Alto Tribunal
en sy pagina de inicio de $u portal de intérnet, tal como se demuesira a continuacion’
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Una vez gue Se ingrésa a la seccidn de fransparencia, se despliegan jos siguientes
elementos para su consuita;

TRANSPARENCIA

dares de Gestidn €n
de Transparen:
so-a la Informacidr

2 2
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Y en este sitio se publica la informacién relacionada con fas obligaciones de
transparencia que epmarca la Ley Géneral, erdenada en rubros que facilitan fa
ubicacion de la informacion y tomando en consideracion la refevancia y utilidad de Ia
misma.

Farticularmente en el vinculo de “Consulta Informacion” se integra un enlace a fa propia

Plataforma Nacional de Transparencia (donde las personas pueden consultar foda Ja
informacion relacichada con fas obligacionées dé transparencia} y, asi mismo, se publica
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toda ia informacion refacionada con fas fracciones aplicables def articulo 76, 73 y 77
de la Ley General, tal como se muestra en la siguiénte pantalla:

- .. e e e - h -

e e ey AT gt

Ahora bien, el aparente objeto de la denuncia es que no se publica en el portal ef
organigrama completo con las ferarquias, cargos y nombres de los servidores piblicos
dé este Alto Tribunal, incluygndose &f Comité de Transparencia.

En principio v a partir de la interpréfacion realizada, esta obligacién de informacicn se
reconoce en la fraceich If del atticuio 70 de la Ley Genérdl, que sefiala que se deberd
poner a disposicion def publico lfa informacion refacionada ¢on la esiructura orgénica
completa, en un formato que peérmita vincular cada parte de la estiuctura, atribuciones
y responsabilidadés que le corrésponden a cada séfvidor ptblico.

Por su parte, fos Lineamientos Técnicos Géenerales, en él Anexo | relativo a las
obligaciones de fransparencia comuhes a todos los sujetos obligados, en lo que
corresponde a fa fraccién If del articulo 70, expresa que, el sujeto obligado incluird la
eslructura organica que da cuenta de la distribucion y ¢rden de las funciones que se
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establecen para el cumplimientc de sus objetivos conforme a criferios de jerarquia v
especializacion, ordenados medjiante los catdiogos de las areas que inlegran el sujeto
obligado; de tal forma que sea posible visualizar fos niveles ferarquices y sus refaciones
de dépendencia de acuerdo con ef estatuto organico u ofro ordenamienfo gue le
aplfgue.

En un segundo péarrafe, advierte que también debe publicarse la estructura vigente, es
dectr, la que estd en operacién en ef sujeta obligado vy ha side aprobada y/o dictaminada

por fa autoridad competente. En aquéellos casos en los que dicha esfructira no .
corraesponda con la funcional, deberd éspecificarse cudles pueslos se encuentran en i
transito de aprobacion por parte de las autoridades competentes. Asimismo, se advierte
en los mismos Lineamientos Técnicos Geneiales que, en caso de que no se cuente
con una esftructura orgénica, se deberd incluir una nota fundamentada, motivada y
actualizada que éxplique tal situacion.

%

De fa revision de la informacion publicada en el portal de eslta Suprema Corte, en la
seccion de Transparencia / Consulta informacion, al sefecgionar ef enface refativo a
"Fracciongs H, fll, IV y Vi — Estructura orgénica, facultades, metas y objetivos e
indicadores”, es posible advertir que se desprende /a siguiente informacion:

S semmesotiEELAWC L .

LEY GENERAL DE YRANSPARIMCIA Y ACCESD A LA INFORMAGHGN PUBLICA,
FRACCIONESN L Yy .

La pantalla apterior permite advertir gue, de la informacion que se puede fbcalizar en
un primer momento, es la Estructura General de la Suprema Corte de Justicia de la
Macion, de la cual se puede desprender la distribucion y dependencia de cada una de
fas dreas que conforman a la misma, tal como se aprecia en la siguiente pantalla.
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Ahora bien, en la misma seccion que conlighe la informacion refativa a la obligacion
prevista en fa fraccion it del articulo 70, también se advierte que se incluye la
informacion agrupada por cada area t 6rgano.

Por ejemplo, si seleccionamos fa seceion que corresponde a “Presidencia” es posible
visuafizar los documentos relativos a Ares, Estructura Orgdnica, Estructura
Ocupacional, Facultades, Metas y Objetives, Indicadores y Manual de Organizacién
Especifico, de cada una de las dreas que sé éncuientran adscritas & fa misma.

TURS GRGARICA, FATULTADES, ME YAS Y OBJETIVOS I INDICADORES

Para poder consultar el organigrama con todas las jerarquias, cargos y nombres de (0§
servidores publicos que componen e drea de que se trate, es necesario abrir el archive
relative a “Estructura QOcupacional”. Cabe advertir que en algunas secciones no se
contiene un archivo en esta seccion, debido a que dicha estructura se compone de
dreas y no de personas. Por efemplo, en la impresién de pantalla anterior es posible
advertir gue en fa seccion de “Presidencia” no se incluye este documento en virtud de
que las otras dreas componen a ja Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la
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Nacién. Lo anterior es asi, con fundamento en el Manual de Organizacién General en
Materia Administrativa.

Ahora bien, si tomamos el ejemplo de la composicion organica de esta Unidad General
de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial, es posible identificar las
Jjerarquias, cargos y nombres de los servidores publicos que la integran.

ey .
Ere——)

W

—_
——

En una primera conclusion, es posible advertir que de la informacion que se publica en
el portal de este Alto tribunal y que se demuestra a traveés de las impresiones de
pantalla, se desvirtta la afirmacién de la denuncia objeto del presente informe, relativa
a que no se pone a disposicion del publico un organigrama que, en términos de la
fraccion (1 del articulo 70 de la Ley General, revele la relacion actualizada de todas las
diversas fjerarquias que existen al interior del entramado institucional.

Como es posible advertir, el portal si publica dicha informacién y se puede identificar la
dependencia de las areas en general y la jerarquia de los servidores publicos en
particular, asi como sus cargos y nombres.

Para el caso concreto y partiendo de una interpretacion cautelar de la denuncia, es
posible definir la jerarquia como la gradacién de los puestos y su propia vinculacion, lo
cual es evidente en esta publicacion a través de las lineas que vinculan cada puesto y
dejan ver la jerarquia y/o dependencia entre si. Un ejemplo es el Subdirector General
de Transparencia y Acceso a la Informacién, de quien depende jerarquicamente, entre
otros, el Director de Moédulos y Proteccion de Datos y, de éste a su vez, los tres
Subdirectores de Moédulos.

Por otro lado, resulta de particular atencion la afirmacién de la denuncia de que no se
incluye la informacién del organigrama completo con todas las jerarquias, cargos y
nombres de los integrantes del Comité de Transparencia.

Sobre este tema, es necesario aclarar que la informacion relativa al Comité de
Transparencia es tratada en el portal de este Alto Tribunal de manera especial y
separada, derivado de la obligacién prevista en la fraccion XXXIX del articulo 70 de la
propia Ley General, sin que ello implique que no se contemplen los servidores publicos
que lo integran en los apartados que corresponden a sus areas de adscripcion.

13 de 34



Institute Wacianal de Transparencia,
Arcess s la Informacide y Proteccitn de
Datos Personales

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales

Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia
de la Nacion

Expediente: DIT 0254/2018

incluse, {a informacion del Comité de Transparencia cuenta con dos caminos para que
las personas puedan Hegar a la misma en fa navegacion del portal.

1. La primera, es ingresando a la seccién de "“Transparencia”, posteriormente a fa
seccion relativa a “Comités” v en dicha seccion es posible ubicar una seccién
especializada def “Comité de Transparencia”
2. La segunda, es Ingresando a “Transparencia”, después seleccionar la seccion
relativa a “Consuita Informacion” y ubicar fa fraccion XXXIX gue se dedica
exciusivamente al Comité de Transparencia.

Una vez que se ingresa a la seccion individual del Comité de Transparencia, es posible
advertir que la primera secciéh frata de su integracién, en dende se desprende el
nombre del servidor publico, cargo y correo electrdnico.
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Como es posible advertir, los tres integrantes que conforman el Comité de
Transparencia son los titulares de sus areas respectivas. Para conocer la informacién
relativa a esas respectivas drea es necesario ingresar nuevamente a la seccion antes
relatada: Transparencia / Consulta Informacién, y seleccionar el enlace relativo a
“Fracciones I, lll, IV y VI — Estructura organica, facultades, metas y objetivos e
indicadores”.

No obstante, es necesario advertir que la integracién del Comité de Transparencia es
colegiada y no jerarquizada, cuyo propdsito es desahogar los asuntos relacionados con
temas de transparencia, acceso a la informacién y proteccién de datos personales; por
lo tanto, este es un érgano especial que no es posible identificar dentro de la estructura
organica de este Alto Tribunal, ya que sus funciones no son propias de una area y éstas
son llevadas a cabo por sus integrantes, quienes se adscriben a diversos érganos de
la Suprema Corte.

Como segunda conclusion, podemos seiialar que la afirmacion en la denuncia de que
no se incluye la informacién relativa al Comité de Transparencia también queda
desvirtuada por lo sefialado anteriormente. 6\

* Informacion publicada en el SIPOT

Como se advirtic anteriormente, el articulo 60 de la Ley General establece la obligacion
de poner a disposicion de las personas la informacion relativa a las obligaciones de
transparencia a través de los sitios de internet correspondientes a los sujetos obligados
y a través de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Lo anterior implica que las personas tienen dos vias a través de las cuales les resulta
posible consultar la informacion que se contempla como obligaciones en el articulo 70
y 73 de la Ley General.

El Sistema Nacional de Transparencia, por medio de su acuerdo
CONAIP/SNT/ACUERDQ/EXT03-03/05/2017-02, aprob¢ las directrices para llevar a
cabo la verificacion diagnéstica de las obligaciones de transparencia sefialadas en los
Lineamientos Técnicos Generales.

En acatamiento a este acuerdo se realizé, por parte de ese Organo Garante, una
verificacion diagnostica de las obligaciones de transparencia que corresponden a los
sujetos obligados de la Federacion, incluyendo a este Alto Tribunal, en el periodo que
compendio del 8 de mayo al 14 de agosto de 2017.

Como resultado de dicha verificacion, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién obtuvo
una calificacion de 91.85 (articulos 70 y 73 de la Ley General). En el mismo ejercicio,
los seis Fideicomisos de la SCJN obtuvieron, en promedio, una puntuacion de 97.3
(articulo 77 de la Ley General). Lo cual se hizo publico por ese Instituto el 23 de agosto
de 2017.

Esta calificacion se basé en el diagnéstico al SIPOT, asi como del Portal de
Transparencia de este Alto Tribunal. Para ello y en cumplimiento a las politicas para la
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difusién de la informacién, contenidas en el Lineamiento Cuarto de los Lineamientos
Técnicos Generales, se agrego un hipervinculo visible con acceso directo al sitio donde
se encuentre la informacién publica puesta a disposicién de las personas.

Lo anterior es importante ya que con ello se cumple con las obligaciones de
transparencia que alude el articulo 64 de la Ley General y en consecuencia con los
criterios de los Lineamientos Técnicos Generales para la publicacion de Informacion.

De tal manera que este Alto Tribunal tiene como Unico parametro —hasta este
momento— para conocer su cumplimiento en la publicacion de informacion de las .
obligaciones de transparencia que le aplican, el resultado de la verificacion diagndstica

realizada por ese Organo Garante. Resultado que implica, ademas de la calificacion @
final, una memoria técnica en la que se detalla la calificacion de cumplimiento por

articulo, fraccion y criterio en relacién a los citados Lineamientos Técnicos Generales.
En el caso que nos ocupa, en especifico la fraccion Il del articulo 70 de la Ley General,
la memoria técnica de la verificacion diagnostica indica como calificacion de dicha
fraccion en particular un cumplimiento del 100%, con una observacion al respecto.

Misma que fue subsanada en el SIPOT, lo cual se podra advertir en los formatos
correspondientes a la informacion de 2015-2017 (Lineamientos Técnicos Generales
para la publicacion de Informacion DOF 4/05/2016), asi como en el formato de la
informacién de 2018 (Lineamientos Técnicos Generales para la publicacion de
Informacion DOF 28/12/2017).

En conclusién, este Alto Tribunal ha cumplido en tiempo y forma con la publicacion de
la informacion de las obligaciones de transparencia de su competencia, y en el caso
especifico de la fraccion Il del articulo 70 de la Ley General, cuenta con un aval de
dicho Organo Garante, que sefiala un cumplimiento del 100%.

. CONCLUSIONES

De conformidad con los argumentos vertidos anteriormente, se puede concluir lo
siguiente:

1. La denuncia planteada adolece del requisito legal previsto en el articulo 91, fraccién
Il de la Ley General y, en esa medida, procede el desechamiento al haberse actualizado
en una de las etapas del propio procedimiento de denuncia que lo posibilitan (solicitud
por parte del organismo garante de un informe al sujeto obligado).

2. Bajo una interpretacion preliminar de la denuncia, con la informacion que se publica
en el portal de este Alto tribunal y que se ilustra a través de las impresiones de pantalla,
se desvirttia la afirmacion de la denuncia objeto del presente informe, relativa a que no
se pone a disposicion del pablico un organigrama que, en términos de la fraccion Il del
articulo 70 de la Ley General, revele la relacion actualizada de todas las diversas
Jerarquias que existen al interior del entramado institucional.

3. Asimismo, se demuestra que la informacion relativa a la integracion del Comité de
Transparencia también es posible encontrarla dentro del portal de esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacion.

4. Este Alto Tribunal ha cumplido en tiempo y forma con la publicacion de la
informacién de las obligaciones de transparencia de su competencia, y en el caso
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especifico de la fraccion If del articule 70 de la Ley General, tanto en el Portal como en
fa Plataforma Nacional de Transparencia, cuya publicacion en éste dlfima cuenta con
un aval de dicho Organo Garante, que séfala un cumplimiento del 100%.

For todo lo anteriormente expuesto, respetuosamefite,
PiD O

PRIMERO. Se tenga a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, a través de la Unided
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial, presentando
INFORME de conformidad con ef articulo 95 de la Ley General.

SEGUNDO. Se deseche por improcedente la denuncia planteada en virtud de que
adolece def requisifo legal previsto en ef articulo 91, fraccion If dé la Ley General.

TERCERO. En su caso, se resuglva &l fondo de fa denuncia decretando el
cumplimiento en fa publicacion de inforimacion de este Alto Tribunal,

[..T" (sic}

X. Con fecha veinte de agosto de dos mil dieciocho, mediante correo electrénico, la
Direccidén General de Enlace remitio a la Secretaria de Acceso a la Informacion el
proyecto de resolucion a la denuncia por incumpiimiento a las obligaciones de
transparencia presentada.

Xl. Con fecha veinticuatro de agosto de doés mil dieciocho, mediante correo
electrénico, la Secretaria de Acéeso a la Informacién remitio a la Secretaria Técnica
del Plenoc el proyecto de resolucion correspondiente, a efecto dé que fuera sometido
a consideracién del Pleno de este Instituto.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Pleno de este Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personalés es competente para conocer y
resolver el presente asunto, con fundamente en los articulos 6°, apariadoe A, fraceidn
Vill, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 63 y 96 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el cuatro de mayo de dos mil guince; 12, fracciones VHI y
XXXVl del Estatuto Orgéanico del Institute Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el diecisiete dé enéro de dos mil diecisiete, asi como en el numeral
Vigésimo tercero de ios Lineamientos que establecen el procedimiento de denuncia
por incumplimiente a las Obligaciones de Transparencia previstas en los articuios
70 a 83 de la Ley General de Transparencia y A¢ceso a la Informacion Pdblica y 69
a 76 la Ley Federal de Trarisparéncia y Acceso a la Informacion Publica, cuya
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modificacion se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el treinta de abril de dos
mil dieciocho.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en la presente
denuncia, este Instituto realiza el estudio de las causales de improcedencia, por
tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo
establecido en las siguientes tesis de jurisprudencia, emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion que a la letra establecen lo siguiente:

Registro No. 395571
Localizacion:

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Apéndice de 1985
Parte VIII

Materia(s). Comun

Tesis: 158

Pagina: 262

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio
de garantias.

Quinta Epoca: Tomo XVI, pag. 1518. Amparo en revision. Herrmann Walterio. 29 de
junio de 1925. Unanimidad de 10 votos. En la publicaciéon no se menciona el nombre
del ponente.

Tomo XIX, pag. 311. Amparo en revision 2651/25. Paez de Ronquillo Maria de Jesus.
21 de agosto de 1926. Unanimidad de 9 votos. En la publicacion no se menciona el
nombre del ponente.

Tomo XXII, pag. 195. Amparo en revision 1301/24/1ra. Fierro Guevara Ignacio. 24 de
enero de 1928. Unanimidad de 10 votos. En la publicacién no se menciona el nombre
del ponente.

Tomo XXII, pag. 200. Amparo en revision 552/27. "C. Fernandez Hnos. y Cia". 24 de
enero de 1928. Mayoria de 9 votos. Disidente: F. Diaz Lombardo. En la publicacién no
se menciona el nombre del ponente.

Tomo XXII, pag. 248. Amparo en revision 1206/27. Cerveceria Moctezuma, S. A. 28 de
enero de 1928. Unanimidad de 8 votos. En la publicacion no se menciona el nombre
del ponente,

Nota: El nombre del quejoso del primer precedente se publica como Herman en los
diferentes Apéndices.

Registro No. 168387
Localizacion:

Novena Epoca
Instancia: Segunda Sala
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Fuente: Semanaric Judicial de 1a Federacién y su Gaceta
AXXVill, Diciembre de 2008

Pagiha: 242

Tesis: 2a./). 186/2008

Jurisprudencia

Materia{s}. Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FAGULTADA PAR__A ANALIZAR
EN.ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPRQCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO, De los articulos 72 v 73 de la Ley dél Tribunal de io Contencioso
Administrative del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas
se busca un beneficio al interés génerai, al constituir la base de ia regylaridad de los
actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos
contra [0S gque no proceda el juicio contencicdo administrativo no puedan anularse.
Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada esfablece el recurso de
apelacidn, cuyo conocimiento cofresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, coh el
objeto de que revoque, modifiqué o confifmie fa resolucion recurrida, con base en los
agravios formulades por el apelante, también 16 es qué en esa segunda instancia
subsiste el principio de gue las cdusas de improcedencia y sobreseimiento son
de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal esta facultada para analizarlas,
independientemente de que $e aleguen o no en los agravios formulados por el
apelante, ya que el legisfador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccién de tesis 153/2008-35. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Matgria Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secrétario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Seguhda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del diecinuéve de noviembre de dos mil oche.

Una vez analizadas las constancias gue infegran el expediente en que se actla, se
aprecia que al formular su informe justificado, el sujéto obligado solicitd que se
deseche la presente denuncia al considerar que la misma resulta susceptible de
desechamiento por improcedente, toda vez que adolece del requisito legal previsto
en e} articulo 91, fraccién Il de ta Ley Géneral, en virtud de que carece de claridad
y precisién al utilizar expresiones genéricas, dificiles de comprender, o que, en su
caso, se prestan a interpretaciones.

Luego entonces, considerando que la denuncia presentada por el particular fue
admitida —por proveido del seis de agosto de dos mil dieciocho— y ahora se
resuelve con la emisién del presente faflo, de inicio no resulta operanteé proceder en
términos def Décimo tercero de los Lineamientos. de denuncia, es decir, acordar su
desechamiento, por lo que es dable concéluir que la solicitud del sujeto obligado no
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resuitaria material ni juridicamente procedente en los términos que refiere, maxime
que el analisis de la procedencia de la denuncia y el cumplimiento de los requisitos
previstos en el invocado articulo 91, fraceion Il de la Ley General y el Noveno de los
Lineamientos de denuncia, se realizd previo a la emision del acuerdo de admisorio,
estimandé gue cumple con todos los requisitos, en censideracion a lo siguiente; -

En la especie, el sujeto obligado manifésto, de manera particular, gué la denuncia
carece del requisito previsto en la fraccion [l del articuio 91 de la Ley General, que
la letra dice:

Articulo 91. La denuncia por incumplimiento & las obligaciones de transparencia A‘/?{/

debera cumplir, al menos, los siguientés requisitos:

[.]

II. Descripcion clara y precisa del incumplimiento denunciado;

{...]" (sic)
En ese sentido, cabe sefialar que el denunciante expresé lo siguiente: 0

"No ponen en portal; a disposicién def publico, un ocrganigrama que, en terminos de fx2
art70 LGT, revele en formato vinculatorio la relacién ACTUALIZADA de todas fas
diversas ferarquias que existen al interior del enframado institucional. Ese es el
incumplimiento de publicacion/actualizacion que aqui se denuncia; falta organigrama
compieto con todas las jerarquias, carges y nombres, inciuyéndose obviamente ai
Comité de Transparencia de la institucion que se conforma por servidores con cargo
dual.” (sic)

Como se puede apreciar, el particular se inconformo porque presuntamente no se
encuentra disponible un organigrama que revele, en formato vinculatorio, la
relacién actualizada de las diversas jerarquias que existen al interior de la
institucion denunciada. '

Al respecto, la fraccidn [l del articulo 70 de la Ley Genéral, a letra dice:

{..]

., Su éstructura organica completa, én un formato que permita vincular cada parte
de la estructura, las atfibuciones y responsabilidades que le corresponden a cada
servidor publico, prestador de servicios profesionalés o miembre de los sujetos
obligados dée conformidad con las disposiciones aplicabies.

[...]

[Entasis afiadido]

Por su parte, en el Anexo | de los Lineamientos tecnicos generales para la
publicacion, homoelogacion y estandarizacién de la informacién de las obligaciones
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establecidas en el titulo quinto y en la fraccion IV del articulo 31 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica, que deben de difundir los
syjetos obligados en los portales de Intermnet y en la Plataforma Nacional de
Transparencia (Lineamientos Técricos Generales), en la parte relativa a la
informacién correspondiente a la fracéion I del articulo 70, dispone que:

.

El sujeto ebligado incluira la estructura orgénica queé da cuenta de la distribucion
y orden de las funciones que se establecen para el cumplimiento de sus objetivos
conforme a criterios de jerarquia y especializacion, ordenadeos mediante los
catalogos de las areas que ihtegran el sujeto obligado; de tal forma que sea posible
visualizar los niveles jerarguicos y sus relaciones dé dependencia de acuerdo
cen €l estatuto organico U otro erdenamiento que le apligue.

(] |
Ademas, se publicard un hipérvinculo al erganigrama completo, con el ebjetivo de
visualizar la representacién grafica de la estructura ofgahica, desde el puesto del
titular del sujete abligado hasta el nivel de jéfatura de departamento u homologe v, en
sU caso, los prestadores de servicios profesionales y/o cuglquier otre tipo 'de personal
adscrito.

[.]

[Enfasis afiadido]

Por lo anterior, se advierte que el denunciante se refiere al incumplimiento de la
obligacion de transparencia relativa a la fraccion 1l del articulo 70 de la Ley General,
toda vez que en el texto de su denuncia hace referencia a la informacién y a ias
caracteristicas que debe revestir la misma, previstas en las normas aludidas.

En consecuencia, no se actualiza la causal de desec¢hamiento hecha valer por el
sujeto obligado respecto de la falia de claridad y precision del incumplimiento
denunciado, toda vez que, como ya se refirio, el denuriciante sé inconformé por el
incumplimiento de la obligacién de transparencia prevista en la fraccion |l del articulo
70 de la Ley General.

Asimismo, de las constancias que obran en el expediente en que se acila, se
advierte gue no s& actualiza ninguna de las causales de desechamiento previstas
en el Décimo tercero de los Lineamientos de deruncia, que la letra dice:

Décimo tercero. La denuncia sera désechada por improcedente cuando:
I. Exista plena certeza de que antefiormente &l Instituto ya habia conocido del mismo
incumplimiento y, en su momento, se instruyé la publicacidn o actualizacion de la

Obligacion de Transparéncia correspondiente y el sujeto obligado haya cumplido con
dicha instruccidn o se encuentre en proceso de cumplimiento;
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II. E! particular no desahogue la prevencion a que sé hace referencia en el numeral
anterior:; '

lil. La denuncia no verse sobre presuntos incumplimientos a las Obligaciones de
Transparencia previstas en ios articulos 70 a 83 de la Ley General y 69 a 76.de la Ley
Federal, de conformidad con la tabla de aplicabiliddd de las obligaciones de
transparencia comunes de los sujetos obligados del ambite féderal, en términos del
Ultime parrafo del articulo 70 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacisn Publica;

IV, La denuncia se refiera al gjercicio del derechic de acteso a la informacion;

V. La denuncia verse sobre el framité de algtin medio de impugnacion:;

VI, Sea presentada por un medio distinto a los previstos en el numeral Decimo de los
presentes Lineamientos;

Vil. La denuncia se interponga en contra de un sujeto obligado que no sea competencia
del Instituto, o

VI, El denunciante se desista expresamente de la denuncia.

[...]

Consecuentemente, conforme a derecho, resulta procedenie entrar al estudio de
fondo y resolver la presente denuncia.

TERCERO. Mediante el escrito presentado por el particular, se denuncié el posible
incumplimiento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién a la obligacion de

transparencia establecida en la fraccion | del articuto 70 de la Ley General, la cual

corresponde a la estructura organica completa, en un formato que permita vincular
cada parte de la estructura, (a5 atribuciones y responsabilidades que le
corresponden a cada servidor publico, prestador de servicios profesionales o
miembro de los sujetos obligados de conformidad con las disposiciones aplicables.

Ahora bien, una vez admitida dicha denuncia, a través de su informe justificado, el
sujeto obligado manifestd o siguiente:

* Que en el portal de transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion si se pone a disposicion del publico el organigrama previsto en la

fraccidn [l del articulo 70 de la ley General, en el que se puede identificar la

dependencia de las areas en general y la jerarquia de los servidores pUblicos
en particular, asi como sus cargos y nombres, tal como se demuestra en las
impresiones de pantalla presentadas én su informe justificado.

* Que la informacion relativa a la integracion del Comité de Transparencia es
posible encontrarla dentro del portal del Alto Tribunal, y para ello se cuenta
con dos caminos que las personas puedan seguir para (legar a dicha
informacion, sefalando paso a paso fa ruta para poder consultar la misma.
Adicionalmente manifestd que la informacién relativa al Comité de
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Transparencia es tratada de manera especial y separada, derivado de la
obligacién prevista en la fraccion XXXIX del articulo 70 de la propia Ley
General, sin gque ello implique que no se contemplen los servidores plblicos
que lo integran en los apartados que corfesponden a sus areas de
adscripcion.

o (Que como resuitado de la verificacion diagnéstica de tas obligaciones de
transparencia previstas en la Ley General que este Instituto realizé durante
el afo 2017, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion obtuvo una
calificacion del 100% de cumplimiento respecto a la informacién relativa a la
fraccion |l del articulo 70 de la propia Ley General.

En tal consideracién, la Direccidbn General de Enlace procedid a realizar una
verificacion virtual para allegarse de los elementos suficientes para calificar la
denuncia presentada, analizd el informe justificado remitido por el sujeto obligado vy
el estado que guarda la informacion en el SIPOT, come se advierte del Resultando
IV, para verificar que el sujeto obligado cumpliera con la obligacion de transparencia
denunciada.

Cabe sefalar que, en virtud de que el sujeto obligado cumple en su porial de internet
con la publicacién del vinculo que remite de forma directa al SIPOT, no se requiere
de un analisis de dicho portal, toda vez que se trata de la misma informacion que se
encuentra publicada en [a Plataforma Nacional de Transparencia. Lo anterior, atento
a que, en el caso particular de fa obligaciéon de transparencia denunciada, se puedo
cofroborar que el organigrarma relativo a Ia estructura organica del sujeto
obiigado, que se pone a disposicion en el portal de internet de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, es el mismo que el que se encuentra publicado en el
SIPOT.

l.o anterior cobra relevancia toda vez que la informacion debera estar cargada en la
Plataforma Nacional de Transparencia de conformidad con lo previsto en los
articulos 49, 50, fraccion Ill y 95, segundo parrafo de la Ley General; 91 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Infermacién Pulblica; en relacién con los
numerales Quinto, Séptimo, Centésimo décimo y Centésimo décimo quinto de los
Lineamientos para la implementacion y operacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia, dicha Plataforma esta intégrada, entre otros, por el SIPOT, gue
constituye el instrumento informatico a través del cual todos los sujetos obligados
ponen a disposicién de [os particulares la informacion referente a las obligaciones
de transparencia contenidas en la Ley General, Ley Federal o Ley Local segun
corfesponda, siendo éste el repositorio de informacion obligatoria de transparencia
hacional.
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CUARTO. En el caso que nos ocupa, la informacion que integra la obligacion de
transparéncia establecida en Ia fraccion i, del articulo 70 de la Ley Géneral, sé debe
publicar de conformidad con lo sefalado en los Lineamientos Técnicos Generales',
los cuales establecen lo siguiente:

il. Su estructura orgéanica completa, eii un formato qué permita vincular cada
parte de la estructura, las atribuciones y réesponsabilidades que le ¢correspondeén
a cada sérvidor publico, prestador de servicios profesionales o miembro de los
sujetos obligados de conformidad con las disposiciones aplicables

El sujeto obligado incluird la estructura organica que da ¢uenta de la distribucion y erden
de las funciones que se establecen para el cumplimiento de sus objetivos conforme a
criterios de jerarquia y espécializacion, ordénados mediante los catdlogos de las areas
que integran el sujeto obligado; de tal fofma que sea posible visualizar los fivéles
jerarquicos y sus relacienes de dépendencia de acuerds con €l estatuto organico u 6tro
ordenamiento que le aplique.

Se debera publicar Ia éstructura vigente, es decir, la que estd en opéracion en el syjeto
obligado y ha sido aprobada y/o dictaminada por la autoridad competente. En aquellos
casos en los que dicha estructura no corrésponda con la funcional, debera
especificarse cudles puéstos se encuentran en transitd de aprobacién por parte de las
autoridades competentes. Si la estructura aprobada se modifica, 10s sujetos obligados
deberan aclarar mediante una nota fundameéntada, motivada y actualizada al periodo
gue corresponda, cuales son las areas de réciente creacion, las qgue cambiaron de
denominacién (anterior y actual} y aquéllas que desaparecieron. Esta nota se
conservara durante un trimestre, el cual empezara. a contar a partir de la actualizacicon
de !a fraccion.

Los sujetos obligados que no tengan estructura organica avtorizada deberan incluir una
nota fundamerntada, motivada y actualizada al périodo qué corrésponda, que explique
la situacion del sujeta obligado.

La estruciura organica debera incluir al titutar del sujeto obligado y {odos tos servidores
publicos adscritos a las unmidades administrativas, areas, institutos © los que
correspondan, incluido el personal de gahinéte de apoyo u homologe, prestadores de
servicios profegiondles, miembres de los sujetos obligades, asi como los respectivos
niveles de adjunto, homologe o cuaiguier otro equivalente, segun Ia denbminacion que
se le dé.

' Toda vez gue se estd revisande el cumplimientd para el 2018, los formates que resuitan aplicables
coirespondén a aquellos establecides en los Lineamieritos Técnicos Generales modificados mediante el
Acuerdo CONAIP/SNT/ACUERDO/ORDQ1-15/12/2017:-08 del Consejo Naciona! def Sistema Nacional. de
T'rans'parencia, mismo que fue publicada en él Diario Oficial de Ia Feéderacién el veintiocha de diciembre de dos
mil diecisiete
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Asimismo, se publicara la estructura orgénica de la administracién paramunicipal,
desconcentrada y de los diversos institulos con gque cuentan los municipios,
ayuntamientos o delegaciones.

Por cada area registrada, el sujeto obligado debeéra incluir la denominacion de las areas
que le estan subordinadas jerarquicamente, asi como las atribuciones,
responsabilidades yfo funciones conferidas por las disposiciones aplicables a los(as)
servidorés(as) publicos(as) y/o toda persona gue desermpefie un empleo, cargo ©
comisién y/o ejerza actos de autoridad. Asimismo, sé debera registrar, en su caso, el
numero de prestadores de sefvicios profesionales contratados y/o de los miembros
integrados de conformidad con las disposiciones aplicables (por ejemplo, en puestos
honorificos o que realicen actos de autoridad).

Todos los sujetos obligados deberan publicar una nota que especifique claramente que
los prestadores de servicios profesionales réportados no ferman parte de la estructura
grganica en virtud de que fungen como apoyo para el desarrollo de las actividades de
los puestos que si conforman la estructura organica.

Ademas, se publicara un hipervinculo ai organigrama ¢ompleto, con el objetivo de
visualizar la representacion grafica de la estructura organica, desde él puesto de! titular
del sujete obligado hasta el nivel de jefatura de departamente u homdlogo y, en su
caso, los prestadores de servicios profesionales yfo cualquier otro tipe de personal
adscrito?.

Respecto de los sujetos obligados que no forman parte de les organismos
gubernamentales la estructura organica hara referencia a los cargos equivalentes
conforme a su normatividad interna.

Per:odo de actuallzac:lon trlmestral
£n su caso, 15 dias habiles después de Ia aprobacién de alguna mcd1ﬂcac1on ala
estructura orgén!ca

Aplica a: ‘todos los su;etos obligados

Criterios sustantivos de contenido

Criterie 1  Ejercicio

Critefio 2 Periodo que sé informa (fecha de inicie y fécha de término con el
formato dia/mes/afio)

Criterio 3 Denorinacién del drea (de acuerda ¢on el catalogo que en su caso
regule la aclividad del sujeto ébligado)

Criterio 4 Denomihacion del puesto {de acuerdo con el catédlogo que en su
caso regule la actividad del sujeto obligado). La informacion debera
estar ordenada de tal forma que sea pésible visualizar los niveles
de jerarguia y sus relaciones de dependencia

Criterio 5 Dénominacion del caige (de conformidad con nombramiento
ctorgado)

? En su baso, se deberd observar lo establecido en el numeral décimo segurnide, fraccion Vil de estos
Lineamientos.
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Criterio 6 Area de adscripcion inmédiata superior

Criterio 7 Por cada puesto y/o cargo de la estruciura se debera especificar 1a
denominacién de la norma quée establece sus atribuciones,
responsabilidades y/o funciones, segun seael caso

Criteric 8 Fundamento legal (articulo y/o fraccion} que sustenta el puesto

Criterio @ Por cada puesto o carge deben registrarse las atribuciones,
responsabilidades y/o fuhciones, segun sea el caso

Criterio 10 Hipervinculo al perfil y/e requérimientos del ptiesto o cargo, en caso
de existir de acuerdo con la normatividad que aplique

Criterio 11 Por cada area de| sujeto obligado se debe incluir, en su caso, el
nimerg total dé prestadorés de servicies profesionales o miembros
que integren &! sujeto obligade de conformidad con las
disposiciones aplicables (por ejemplo, en puestos honorificos)

Adicionalmente, el sujeto obligado publicara el organigrama completo del sujeto
obligadao:

. Criterie 12 Ejercicio
Criterio 13 Periodo que se informa (fecha de inicic y fecha de término con el
. formato dia/mes/afio)

Criterio 14 Hiperfvinculo al organigrama complete del sujeto cbligado (ferma
grafica de la estructura organica), acorde a su normatividad, ¢l cual
debera contener el niméro de dictamen o similar

Criterios adjetivos de actualizacion

Criterio 15 Periodo de actualizacion de la informacion: trimestral. En su caso,
15 dias habiles despugs de la aprobacion de alguna modificacion a
fa estéuctura organica

Criterio 18 La informacién publicada debera estar actualizada al periode gue
corresponde, de acuerdo c¢on la Tabla de actualizacion y
conservacion de la informacion

Criterio 17 Conservar en el sitia de Internet y a través de la Piataforma Nacional
la informacién vigente, de acuerde con la Tabia de actualizacion y
conservacion de fa informacion

Criterios adjetivos de confiabilidad

Criterio 18 Area(s) responsabie{s) génera(n), posee(n), publica(n) vy
actualiza(n) la infofmacicn.

Criterio 19 Fecha dé actualizacién de ia informacidn publicada con el formato
dia/mes/afo

Criterio 20 Fecha de validacion de la infermacion publicada con el formato
dia/mes/aiio

Criterio 21 Nota. Este critefio se cumpie en caso de que sea necesario que el
sujeto obligado incluya alguna acldgracion relativa a la informacion
publicada y/o explicaciéon por la falta de informacion

Criterios adjetivos de fermato
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Criterio 22 La informacion publicada se organiza mediante los formatos 2% y 2b,

en el que se incluyen todos los campos especificados en los criterios
sustantivos de contenido

Formato 2a LGT_Art_70_Fr_lI

Estructura organica

Criterio 23 El soporte de la informacion permite su reutilizacion

Fecha de inicio del | Fecha de término Denz::g:c(:&oen del
Ejercicio penpdo que se del pe_nodo que | Denominacio Denominacion PO S
informa se informa n del Area del puesto b raans
(dia/mes/ano) (dia/mes/afio) otorgado)
Por cada puesto y/o
Area de cargo: denominacion de T, Por cada puesto y/o Hipervinculo al perfil
adscripcion | la norma que establece Legal (articulo cargo: atribuciones, y/o requerimientos del
inmediata atribuciones, f.% fraccion) responsabilidades y/o | puesto o cargo, en su
superior responsabilidades y/o y funciones caso
funciones
" Area(s)
Por cada area, en su
caso, incluir el nimero r::g?;(i?bleé:;:;? aczuz;?z(:l;?oie diia Fecha de validacion
total de prestadores de g ubliéarzn) ; fefasacin de la informacion Nota
servicios profesionales o v y . (dia/mes/ano)
. actualiza(n) la (dia/mes/afo)
miembros . A
informacion
Formato 2b LGT_Art_70_Fr_lI
Organigrama
Area(s)
Fecha de Fecha de iiaandnasiio responsable(s) Fecha de Fecha de
inicio del término del P al que genera(n), | actualizacion | validacion de
Ejercicio | periodo que | periodo que RO — posee(n), de la la Nota
se informa se informa c?om gieto publica(n) y informacion | informacion
(dia/mes/afo) | (dia/mes/ano) P actualiza(n) la | (dia/mes/aio) | (dia/mes/ano)
informacion

De lo anterior, se observa que, en la obligacién de transparencia que se analiza los
sujetos obligados deben hacer de conocimiento publico su estructura organica
completa, en un formato que permita vincular cada parte de la estructura, las
atribuciones y responsabilidades que le corresponden a cada servidor publico,
prestador de servicios profesionales o miembro de los sujetos obligados, de
conformidad con las disposiciones aplicables, incluyendo el hipervinculo al
organigrama respectivo.
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Asimismo, resulta impertante precisar que la fraccién denunciada tiene un periodo
de actualizacion trimestral o, en su caso, 15 dias habiles después de la aprobacion
de alguna modificacion a la estructura organica y un periodo de conservacion
Unicamente de la informacion vigente, de conformidad c¢on los Lineamientos
Técnicos Generales, por [o que la informacion debe estar cargada en los formatos
correspondientes al segundo triméstré del ejercicio 2018, siendo éstos los que se
analizan en la presente resolucion.

Con base en lo hasta ahora expuesto, y atendiendo a la verificacion realizada por la
Direccioén General de Enlace, es posible colegir que el sujeto obligado cuenta con
dos registros en el formato 2b LGT_Art_70_Fr_lII, relativo al organigrama, dentro del
cual se encuentra la informacion de interés del denunciante, pues se puede
localizar, entre otra informacion, el Hipervincule al organigrama completo del sujeto
obtigado (forma gréfica de la estructura organica), acorde a su normatividad, como
a continuacion se muestra:

Al seleccionar dicho hipervinculo, se despliega el organigrama de la estructura formal
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del cual se puede desprender la
distribucion y dependencia de cada una de las areas, como se observa a
continuacion:

Eadrteerors gavgantoa Baslon
k2

28 de 34




Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales

Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia
de fa Nacién
Institute Macional de Transparendia,
Acceso a la Infoemacion y Proteccidn de Expediente: D[T 02547201 8

Datos Personales

Al seleccionar alguna de las unidades administrativas se despliega una seccién en
la que se encuentra publicada informacion reiativa a ta plantilla, estructura, cedulas
de funciones por plaza, asi como informacidn por area u dérgane, como a continuacion
se muestra.
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Para poder consultar el organigrama con todas las jerarquias, cargos y nombres de
tos servidores publicos que componen el area de gue se ftrate, es necesario
seleccionar el archivo relativo. a "Estructura Ocupacional”, en donde se desplegara
la informacién que permite identificar las jerarquias, cargos y nombres de los
servidores publicos que la integran como se muestra en la siguiente imagen.
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Con refacion a lo anterior, se identificd que la informacién cofrespondiente al
mencionado formato se encuentra actualizada al sequndo trimestre de 2018, de
conformidad con lo previsto en los Lineamientos Técnicos Generales, tal como se
muestra a continuacion;

Formato 2b LGT_Art 70_Fr_Hl

En ese sentido, se advierte que el sujeto cbligado publica informacién relativa a la
obligacion de transparencia prevista en el formato 2b LGT_Art_70_Fr_ Il de la
fraccion I, del articulo 70 de la Ley General, toda vez que se pudo corroborar que
la informacion es vigente y esta actualizada al segundo trimestre de 2018, conforme
a lo dispuesto en los Lineamientos Técnicos Génerales.

Ahora bien, con relacion al agravio manifestado por el denunciante en el que se
sefiala que no se coloca la informacién relativa al Comité de Transparencia, debe
precisarse que, conforme a lo dispuesto en los Lineamientos Técnicos Geéneraiés
respecto @ la informacién correspondiente a la fraccion 1l del articulo 70 de la Ley
General, la informacion susceptible de ser publicada en dicha obligacibn de
transparencia, es la relativa a “[...] la estructura organica que da cuenta de la
distribucion y orden de las funciones gue se establecen para el cumplimiento de sus
objetivo$ conforme a criterios de jerarquia y especializacion, ordenados mediante
los catalogos de |as areas que integran ¢l sujeto obligade [...]"; en el caso que nos
ocupa, se debera publicar, en el Formato 2b LGT_Art_70_Fr_lI, un hipervinculo al
arganigrama completo, con &l objétivo de visualizar la representacion grafica de la
esiructura organica.

Al respecto, resulta menester tener eén cuenta que, el Comité de Transparencia es
un érgano colegiado encargado de coordinar y supervisar las acciones en materia
de transparencia, acceso a la informacién puiblica y proteccion de datos personales
que lleva a cabo la Unidad de Transparencia y las unidades administrativas de los
sujetos obligades. Dicho Comité rio forma parte de la estructura organica de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, conforme al Manual de Organizacion
Genéral en Materia Adminisirativa de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ya
que sus funciones no son propias de un area y sus integrantes se encuentran
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adscritos a diversas unidades administrativas del sujeto obligado, por lo cual no se

encuentra integrado en el organigrama de la estructura organica bédsica del Alto
Tribunal.

Cabe mencionar que la informacion relativa al Comité de Tranhsparencia debe
publicarse en [a fraccion XXXIX, del articulo 70 dé la Ley General, particularmente
en el Formato 39¢ LGT_Art_70_Fr_XXXIX, relativo a los “Integrantes del Comité de
Transparéncia”, en el que se deben incluif los datos del Preésidente y sus demas
integrantes. Consiguientemente, dicha informacion no es susceptible de ser
publicada en la fraccion Il del citade articulo.

Por otra parte, se advierte que, en su informe justificado, el sujeto obligado hace
referencia a los resultados de la verificacion diagnéstica de las obligaciones de
transparencia de la Ley General, llevada a cabo durante el ejercicio 2017, sefialando
que logré un Indice de Cumplimiento de 100.00%, en Ia fraccién [ del articulo 70 de
la citada Ley.

Sobre el particular, resulta necesario precisar que, en efecto, este Instituto a través
de la Direccion Geéneral de Enlace con los Sujetos Obligados de los Poderes
Legislativo y Judicial, llevo a cabo una primera verificacion diagnostica a la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, dentro del periodo comprendido del veintidés de
mayo al catorce de agosto de dos mil diecisiete, conforme a lo establecido en los
Lineamientos Técnicos Generales. No obstante, en el caso que nos ocupa, relativo
a la multicitada fraccion It del articulo 70 de la Ley General, es menester sefailar
que, segln lo dispuesto en la Tabla de Actualizacién y Conservacién de la
Informacion definida en los citades Lineamiéntos Técnicos Generales, Ia
informaciéon objeto dé verificacion én aquel momento, fue la publit:ada y
actualizada al primer trimestre de 2017,

En la especie, la verificacion que se realiza con motivo de la présente denuncia es
la relativa a la informacion que se encuentra publicada al momento de la
presentacién de la inconformidad, considerando lo dispuesto en Ja citada Tabla
de Actualizacion y Conservacion, que, en el caso gue nos ocupa, prevé una
actualizacion “trimestral’, con un periodo de conservacion de ‘“informacion
vigente", es decir la correspondiente al segundo trimestre del ejercicio 2018.

Asimismo, cabe sefialar que el quince de diciembre de dos mil diecisiete, el Consejo
Nacional del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica
y Proteccion de Datos Personales, emitid6 el “Acuerdo
CONAIP/SNT/ACUERDO/ORDO1-15/12/2017-08 mediante el cual se modifican los
Lineamientos técnicos generales para la publicacion, homologacion vy
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estandarizacion de la informacic’m de las obligaciones establecidas en el Titulo
Quinto y en la fraccion IV del articule 31 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica, que deben de difundir los sujetos obligados en los
portales de internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia’, en el cual se
establecieron cambios sustantivos relativos a la fraccion N, entre Ios gue destacan,
el incrementado en el nimero de criterios de 21 a 23, asi como el aumento de
formatos en los que se debe publicar la informacion (pasé de uno a dos formatos).

Conforme a lo anterior, si bien es cierto que, después de atender observaciones y
recomendaciones derivadas de la verificacion diagnéstica, el Alto Tribunal logré un
Indice de Cumplimiento de 100.00% respecto de la fraceidén H, del articulo 70 de la
Ley General, también lo es que dicha revision se realizd a la informacién publicada
conforme a los Lineamientos Técnicos Generales vigentes ese momento; sin
embargo, derivado dé las modificaciones sefialadas, la informacién relativa al
gjercicio 2018, se debe publicar en nuéevos y diferentes formatos, conforme a lo
dispuesto en los Lineamientos Técnicos Génerales modificados.

En consecuencia, queda claro que la informacién revisada durante la citada
verificacion diagnostica es distinta a la gue hoy se revisa con mativo de [a atencion
de la denuncia que nos ocupa.

Expuesto todo lo anterior, y con base en los fesultados de la verificacion virtual que
se llevd a cabo, se pudo corroborar que ¢l sujeto obligado contaba con el
organigrama respectivo al momento en qué fue presentada la denuncia, por 16 que
el incumplimiento referido por el particular résulta improcedente.

En consécuencia, este Instituto estima INFUNDADA la denuncia presentada, ya
gue la Suprema Corte de Justicia de la Nacién cumple con la publicacion y
actualizacion de la informacion correspondiente al formato 2b LGT_Art_70_Fr H
para el articulo 70, fracciéon H, de la Ley General, de conformidad con los
Lineamientos Técnicos Generales.

Por lo expuesto y fundado se:

RESUELVE
PRIMERO. Con fundamento en el articulo 96 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y el numeral Vigésimo tercero, fraceion |1, de los
Lineamientos que establecen el procedimiento de denuncia por incumplimiento a

fas obligaciones de transparencia previstas en los articulos 70 a 83 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica y 69 a 76 de [a Ley
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Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, se declara infundada
fa denuncia por incumplimiento de obligaciones de transparencia presentada en
contra de la Suprema Corte dé Justicia de la Nacion, por lo que se ordena el
cierre del expediente, en términos dé lo referido en el considerando cuarto de la
presente resolucién.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento del denunciante aue, én ¢aso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el
Poder Judicial de ta Federacién, con fundamento en el articulo 97 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y el numeral Vigésimo cuarto,
parrafo segundo, de los Lineamientos que establecen el procedimiento de denuncia
por incumpiimiento a las obligaciones de transparencia previstas en los articulos 70
a 83 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica y 69 a
76 de la Ley Federal de Transparencia y Aceeso a la Informacién Pablica.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria de Acceso a la Informacion para que, a
través de la Direccion General de Enlace con los Poderes Legislativo y Judicial,
notifique la presente resolucion a la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado,
y al dentinciante, en la direccion sefialada para tales efectos, con fundamento en el
articulo 97 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y
el numeral Vigésimo cuarto de los Lineamientos que establecen el procedimiento
de denuncia por incumplimiento a las obfigaciones de transparencia previstas en 10s
articulos 70 a 83 de la Ley General de Transparencia y Acceso a fa [nformacion
Plblica y 69 a 76 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica.

Asi, por unanimidad, lo resolvieron y firman los Comisionados del Instituto Nacienal
de Ttansparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales,
Francisco Javier Acufia Liamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos,
Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Joel Salas Suarez, en sesion celebrada el
cinco de septiembre de dos mil diediochs, ante Hugo Alejandro Cérdova Diaz,
Secretario Técnico del Pleno.

Francisco Javier Acuna Llamas
Comisionado Presidente
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Oscar Mauriio Guerra Ford

Comisionado

o

Blanca Lilia Ibarra Cadena Maria ricia Kurczyn Villalobos
Comisionada Comisionada

Carlos Alberto Bon
Comision

Rosendoevgueni Mg y Chepov Jo S Suarez
Comi omisionado

Hugo Alejandrg¢ Cordova Diaz
Secretario/ Técnico del Pleno

Esta foja corresponde a la Resolucion de la denuncia DIT 0254/2018, emitida por el Pleno del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Froteccion de Datos Personales, el cinco de septiembre de dos
mil dieciocho.,
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